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Referencia: 30728
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ROLLO NUM. 000633/2014 M

SENTENCIA NUM.:23/2015

[lustrisimos Sres.: .
MAGISTRADOS En Valencia a dos de febrero de
DONA ROSA MARIA ANDRES CUENCA dos mil guince.

DON GONZALC CARUANA FONT DE MORA

DONA MARIA ANTONIA GAITON REDONDO

Vistos por la Seccion Novena de ia [Ima. Audiencia Provincial de Valencia, siendo Ponente el limo.
Sr. Magistrado DON GONZALG CARUANA FONT DE MORA, el presente rollo de apelacion
numero 000633/2014, dimanante de los autos de Juicio Ordinario - 000920/2013, promovidos ante
el JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA NUMERO 16 DE VALENCIA, entre partes, de una,
como demandada apelante 2 CATALUNYA BANC SA, representada por la Procuradora de los
Tribunales dofia . y asistida de la Letrado don
_y de otra, como demandantes apelados a don y dofia
~ representados por el Procurador de los Tribunales don RAFAEL
FRANCISCO ALARIO MONT, v asistidos del Letrado don ALBERTO ALIAGA ARA, en virtud
del recurso de apelacion interpuesto por CATALUNYA BANC SA.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- La Sentencia apelada pronunciada por el Ilmo. Sr. Magistrado del JUZGADO DE
PRIMERA INSTANCIA NUMERO 16 DE VALENCIA en fecha 14 de abril de 2014, contiene el
siguiente FALLO: "Estimando la demanda interpuesta por D®. Aurora Juberias Ramiro y D"
Romualdo Sanchez Lopez contra Catalunya Banc SA: 1.- declaro la nulidad de las siguientes
suscripciones: - Ordenes de compraventa de participaciones preferentes Serie A, Caixa, 30 titulos,
14 de septiembre de 1.999, 30.000 eruos. - Ordenes de compraventa de participaciones preferentes
Serie B, Caixa, 28 titulos, 17 de enero de 2.001, 28.000 euros. - Ordenes de compra de obligaciones
subordinadas, 7°, Caixa, 4 titulos, 23 de octubre de 2.008, 6.000 euros. - Ordenes de compra
obligaciones subordinadas, 8, Caixa, 20 titulos, 31 de octubre de 2.008, 10.000.- euros. 2°.- y, como
consecuencia de las precitadas nulidades, con retroceso de lasprestaciones percibidas, debo de
condenar y condeno a la entidad demandada Catalunya Bane, SA, al abono a la demandante de la
cantidad de setenta y cuatro mil euros (74.000.- euros), mds intereses legales computados desde la



fecha de suscripcién de los titulos, y ello, y a determinar en fase de ejecucion de la presente, con
compensacion/deduccion de los intereses y/o rendimientos que con motivo de los contratos nulos,
hubiera percibido la actora, aparecen certificados en autos en el importe de 13.696'20 euros, mas los
intereses procedentes. Todo ello con expresa imposicién a la demandada al pago de las costas

procesales.”

SEGUNDO.- Que contra la misma se interpuso en tiempo y forma recurso de apelacién por
CATALUNYA BANC SA, dandose el tramite previsto en la Ley y remitiéndose los autos a esta
Audiencia Provincial, tramitindose la alzada con el resultado que consta en las actuaciones.

TERCERO.- Que se han observado las formalidades y prescripciones legales.
FUNDAMENTOS JURIDICOS

PRIMERO. . y presentaron demanda contra
Catalunya Banc SA inieresado la nulidad de los contratos de adquisicién de participaciones
preferentes efectuadas en 14/9/1999 por nominal de 30.000 euros y 17/01/2001 por importe de
28.000 euros y de adquisicion de obligaciones subordinadas en fecha de 23/10/2008 (por importe de
6.000 euros) y en 31/10/2008 en importe de 10.000 euros y ello por incumplimiento de los deberes
de informacién por la entidad demandada conforme impone la Ley de Mercado de Valores
produciendo el error vicio en la prestacion del consentimiento: solicitando [a declaracién de
nutidad y ia resiitucion de las prestaciones.

La entidad demandada defendis la caducidad de la accién y no concurrir error al haber suscrito los
actores varias operaciones a lo largo de los afios, estando ratificados y confirmados los contratos
con los actos propios de los demandantes que ante las liquidaciones practicadas con la obtencion de
rendimientos nada alegaron.

La sentencia del Juzgado Primera Instancia tras rechazar la caducidad de la accidn, estima la accion
de nulidad al no constar informacién alguna prestada por la demandada v dada la naturaleza de los
productos y perfil de los demandantes se justificaba el error del consentimiento, sin que de la mera
percepcion de los intereses pueda deducirse ¢l entendimiento de los productos por los actores.

Se interpone recurso de apelacion por la entidad demandada que reitera la caducidad de la accion
por transcurso del plazo del articulo 1303 del Cédigo Civil; 2°) Aplicacién de la doctrina de los
actos propios concurriendo una confirmacion técita de los contratos; 3%)Error de valoracién de la
prueba con inexistencia de error en el consentimiento por la entrega de documentos legalmente
exigibles, solicitando la revocacion de la sentencia por otra que desestime la demanda.

SEGUNDO. Iniciando el recurso de apelacion por la defensa de fonde de caducidad de la accién de
nulidad contractual con apoyo en el articulo 1301 del Cédigo Civil, entiende la parte recurrente que
no nos encontramos en un contrato de tracto sucesivo sino Unico al ser de compraventa, pues la
liquidaciones de intereses se generan de forma automatica.

Dicha tesis no puede ser aceptada por esta Sala, pues yerra la parte apelante en la interpretacion y
aplicacion del articulo 1301 det Cédigo Civil, al computar como dia inicial desde la data de la
perfeccion contractual, entendiendo que estamos ante un contrato de compraventa y por ende de
tracto tnico, cuando nos encontramos ante un contrato de inversién que no se consuma en el
momento de Ia orden de adgnisicién de las preferentes y subordinadas, pues tal inversién amen de



tener un plazo en algunas de tales adquisiciones (2018 para las subordinadas), en todo caso,la
entidad demandada tiene que cumplir sus obligaciones informativas sobre su evolucidn y desarrollo
y de gestion (dichos productos estidn amparados bajo un contrato de cuenta de valores) as{ como las
oportunas liquidaciones trimestrales en las participaciones preferentes (asi pactado) y emisién de
cupones anuales en las subordinadas, como esta Sala ha razonado en numerosas resoluciones sobre
la caducidad en esta clase de productos, el plazo de cuatro afios_se computa desde la consumacion
del contrato, Asi como dijimos como muestra en la sentencia 30/12/2013 (Rollo 658/2013):
'<<..conviene sefialar que la Sentencia del 11 de Junio de 2003 (Tol 276.114) declara que:
"Dispone el art. 1301 del Cédigo Civil que en los casos de error, o dolo, o falsedad de la causa, el
plazo de cuatro afios, empezard a correr, desde la consumacion del contrato, norma a la que ha de
estarse de acuerdo con el art. 1969 del citado Codigo . En orden a cuando se produce la
consumacion del contrato, dice la sentencia de 11 de julio de 1984 que "es de tener en cuenta que
aunque ciertamente el computo para el posible ejercicio de la accién a’e nulidad del contrato de
compravenia, con mds precision por amilabilidad, pretendida por intimidacion, dolo o errer se
produce a partir de la consumacidn del contrato, o sea, hasta la realizacin de todas las
obllgqcmnes(se:ztenczas entre otras, de 24 de junio de 1897 y 20 de febrero de 1928 )y la
sentencia de 27 de marzo de 1989 precisa que "el art. 1301 del Cédigo Civil sefiala que en los
casos de error o dolo la accion de nulidad del contrafo empezard a correr ' desde la
consumacion del contrato "'. Este momento de la "consumacion" no puede confundirse con el de la
perfeccion del comtrato, sino que sélo tiene lugar, como acertadamente entendieron ambas
sentencias de instancia, cuando estdn completamente cumplidas las prestaciones de ambas
partes.>>

TERCERS. Seguidamente el Tribunal va a examinar en aras a un mejor y iagico tratamiento de las
defensas planteadas por [a demandada en su recurso de apelacion, el tercer motivo de recurso que
invoca el error de valoracion de la prueba por no existir error vicio por la entrega de la
documentacion exigida,

El motivo debe ser rechazado, pues la Ley del Mercado de Valores, siempre, tanto desde su
redaccidn original, (articulo 79 de la Léy de Mercado de Valores en su redaccién original y su
desarrollo en el Real Decreto 629/2013, indicados en la propia demandada) como tras la reforma
operada por la Ley 47/07 (articulo 79 bis) ha impuesto e _impone a la entidad comercializadora de
los productos que estdn bajo el imperio de esa especifica 1 ey, prestar una obhgacmn de curﬁplida

mfpnnac1on que corresponde acreditarla a la mentada parte, al ser un deber legal

La afirmacion fictica de la Juez de que no consta prueba alguna de su cumplimiento es plenamente
certera al ajustarse al contenido probatorio y a mayor abundamiento, muestra de su razon, es la
carencia de argumento en el recurso que la desvirtlie y como botdn de ejemplo de la clara omisién
de tal deber, este Tribunal aprecia que en las obligaciones subordinadas (concertadas en octubre de
2008, con plena vigencia de la reforma 47/2007 en la Ley del Mercado de Valores), dada su
naturaleza juridica expuesta perfectamente en la sentencia del Juzgado Primera Instancia, al ser
productos de inversidén de riesgo y complejos, siquiera consta practicado el test de_conveniencia
preceptivo e 1mperat1vo conforme al articulo...79 bis de la Ley.de Mercado de Valores, cuya
nfracéion como 51enta la sentencia de 20/1/2014 del Tribunal Supremo implica.una presuncién de
la existencia del error.

La invocacion por la parte recurrente de que_los actores podian haber consultado en la CNMV para
conocer las caracterigticas del producto, es amén de sorprendente, una clara dejacion de la
obhgacmn mfoxmatlva Yy una muestra patente del incumplimiento fato de la misma, cuando la
lnformacmn precontractual que la entxdad demandada tiene que prestar debe ser de manera real y



_efectiva, aspecto de suma importancia pues con ella se decide con conocimiento de causa la
inversion.

La afirmacién del recurrente en su ultimo apunte de este motivo de que prestd informacién por ser
los dacumentos claros y sencillos, contrasta con la falta de informacion alguna precontractual y de
los documentos 3 a 6 de la demanda que reflejan las adquisiciones de tales productos, no consta
mencion o expresion alguna a extremos tan esenciales en contratos de inversién como son sus

riesgos.

CUARTO. Por tltimo se invocan los actos propios de la parte demandante como confirmatorios
tacitamente de [os contratos de inversién invocando el articulo 1309 del Cadigo Civil sustentado en
la remisién y falta de oposicion por los clientes a la informacion que se les remite.

Debe precisarse que la sanacion del vicio del consentimiento exige que quien la padece, conocida la
causa de nulidad y habiendo la'misma cesado, ejecute un acto propio que implique necesariamente
la voluntad de renunciarlo (articulo 1311 del Cédigo CIV]]) y puede ser de forma expresa o ticita
(conforme a la sentencia Tribunal Supremo 21/7/1997, “cuando se gjecuta el acto anulable con
conocimiento del vicio que le afecta y habiendo cesado™) que en el presente caso no ocurre por
varias razones. En primer lugar porque no existe una declaracién expresa de sanacion por los
actores. En segundo lugar no han efectuado los actores acto dispositivo alguno, sobre el producto
determinante de tal conclusién. En tercer lugar porque la parte demandada que es quien tiene a su
carga justificativa acreditar la sanacién del conirato se basa en unos datos facticos, las
comunicaciones remifidas a los actores sobre liquidacion de los rendimientos operados que 1o ha
aportado a autos, Por tltimo porque la mera constatacion de réditos para ia Administracion
Tributaria (que es lo aportado pro la demandada) objeto de tributacién, no constituye acto alauno
que depura el error esencial en la contratacién del producto. Como acertadamente concluye al Juez

de Instancia.

QUINTQ. La desestimacion total del recurso de apelacion conlleva imponer las costas de la azada a
la parte apelante por mor del articulo 398 de la Ley Enjuiciamiento Civil.

Vistos los preceptos legales aplicables concordantes y demas de general y pertinente aplicacion,

FALLO

Desestimando el recurso de apelacién interpuesto por la parte demandada contra la sentencia
dictada por el Juzgado Primera Instancia n°.:16 de los de Valencia, en fecha 14/4/2014 en proceso
ordinario 920/2013, confirmamos integramente dicha resolucién con imposicién de costas a la parte
apelante y pérdida del depdsito constituido para recurrir.

Notifiquese esta resolucién a las partes y, de conformidad con lo establecido en el articulo 207.4
Ley de Enjuiciamiento Civil 1/2000, una vez transcurridos los plazos previstos, en su caso, para
recurrir sin haberse impugnado, quedard firme, sin necesidad de ulterior declaracidn; procediéndose
a devolver los autos originales, junto con certificacin literal de la presente resolucién y el
oportuno oficio, al Juzgado de su procedencia.

Asi, por esta nuestra sentencia, de la que se unira certificacién al rollo, la pronunciamos, mandamos
y firmamos.



PUBLICACION.- Que la anterior sentencia ha sido leida y publicada por el 1lmo. Sr. Magistrado que la dicto, estando
celebrando Audiencia Piiblica la Seccién Novena de la Audiencia Provincial en el dia de 1a fecha. Doy fe.

DILIGENCIA DT CONSTANCIA.- La extiendo yo, el Secreturio judicial, para hacer constar y advertir o fns partes de que en el supuesto de que
procedn, teniendo en cuenta los requisitos lepalmente establecidos y dado el cardeter extraordinario de fos mismos, la INTERPOSICION de recurso
de casacién yfo extrmordinario por infraccion procesal contra 1o anterior resolucién, conforme a lo establecido en al articulo sepundo de In Ley
1/2008, de 3 de noviembre, de reforma de la legislucin procesal para la implantacion de la nueva oficina judicial (BOE 4/11/09), requiere In
consignacion de la cantidnd de 50 € en ln Cuentn de Consignaciones que estn Seccidn tiene abierta en In entidad BANESTO; siendo ¢ nimero de
expediente: 4557-0000-12-(nimero de rollo de apelncion)-{nfio), indicando, en el campo “concepto” el cadigo “00 Civil-Casacién® y In fecha de la
resalucién recurrids con 2! formato DD/MM/AAAA En ef coso de realizar el ingrese mediante trensferencia bancaria, ts completar el Codigo de
Cuentn Corriente (CCC, 20 digitos), se indicard e el campo “concepto” el nimero de cuenta el cbdigo v la fechn gue en ln forma expuesta

unteriormente; debiéndose verifienr un ingreso por cada uno de los recursas que se preparen; doy fe.






